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Kommenttipuheevuoro ‘“Ahtaalle ajetut” raportista

Taustaa

Olen poromies saamelaisalueelta Lapin paliskunnasta. Asuinpaikkani sijaitsee Vuotson kyldssi, misté
on matkaa kunnan keskuspaikkaan — Sodankylédédn — noin 90 km. Poronhoitoa olen harjoittanut 1950-
luvun lopulta néihin piiviin saakka. Ammattini yhteydessi olen muiden poromiesten lailla paéssyt - ja
my0s joutunut - kokemaan kaiken sen erdmaaluonnon suoman rauhan, ja myos rajun voiman, joita
kumpaakin olen oppinut ndyristi kunnioittamaan.

Saamelaisena olen kuitenkin lapsuusvuosina joutunut kokemaan myds sen kielteisen ja identiteettiad
tuolloin murentaneen syrjinnin, jopa ivan, mikd ajoittain ilmeni kdydessini vanhempieni kanssa
Sodankyléssi. Tunne oli pelottava, enkd silloin halunnut olla saamelainen. Joskus ainoakin
saamelaisuudesta kielivé vaatekappale —lapinlakki- tuli Sodankyléssi kiydesséd piilottaa puseron alle
niyttidkseen suomalaiselta. Tunnetta on vaikea kuvata sanoilla. Lapsuusaikaiset tapahtumat ovat
nousseet vieldkin mieliin nyt Lapissa meneilldéin olevien metsikiistojen yhteydessd. Kokemuksesta
kuitenkin tiedén, ettei monikaan valtavéeston taho halua uskoa tapahtuvan saamelaisten syrjintié vield
nykyéinkin. Suomen valtio itsekin uskottelee mm. EU:n muille jasenvaltioille olevansa valtio, jossa
ihmisoikeuskysymykset ovat esimerkillisesti hoidettu.

Varsinaisen ammattini rinnalla olen poromiesten asettamana luottamushenkilond — ennen muuta ldhes
neljdnnesvuosisadan mittaisen poroisdntidkauteni puitteissa - ikdédn kuin aitiopaikalta seurannut sitd,
kuinka yhteiskunnan edun nimissi paliskunnassa tapahtuneet ympéristdmuutokset ovat pala-palalta
murentaneet saamelaiskulttuurin perustaa, eli poronhoitoa. Suomessa ihmiset eivét ole samanarvoisia
lain edessi.

Ténd pdivind kuitenkin arvostan aiempaa enemmén sitd saamelaista perinteistd vapaasti laiduntavaa
poronhoitoa, jota nuoruusvuosinani voitiin harjoittaa ldhes luonnontilaisilla laitumilla. Johtunee siitid
ettd olen joutunut kokemaan myds sen porolaitumiin kohdistuneen totaalisen tuhon, miki tapahtui
paliskuntaamme rakennettujen tekojérvien (Lokka ja Porttipahta) my6td. Syrjdiset saamelaiskylit,
luonnonniityt ja muut luontaistalousalueet hukutettiin vesimassojen alle vuosien 1967-71 vilisend
aikana. Samalla hukutettiin merkittiva osa saamelaiskulttuuria. Tamin tuhon kohteeksi joutuneiden
ihmisten - joista jo suuri joukko on siirtynyt paremmille laidunmaille - sisdistd ja syvélld kalvavaa
epamaiiriistd tunnetta on mahdotonta sivullisten ymmértdd. Olen itse kokenut vain sen, miltd tuntuu
kun oman kodin jokivarsiniityt seké lapsuusaikaiset leikkikentét on hukutettu ja myllerretty tekojérvid
yhdistéiviksi Vuotson kanavaksi.

Raportista

Téand pdivind julkistetun ”Ahtaalle ajetut” — nimisen raportin tietyt kohdat palauttavat vieldkin mieliin
nuo ldhes neljdn vuosikymmenen takaiset tapahtumat, joita ei voi pyyhkéistd pois.

Nyt julkaistu raportti tuo hyvin esille ennemuuta metsien kiyttoon liittyneet ongelmat saamelaialueella.
Raportin anti vahvistaa my0s kisitystd, ettd poronhoidolla ja myos metsitaloudella on
tulevaisuudessakin menestymisen mahdollisuus télld alueella. ”Suomen saamelaisalueen valtion
metsien ekologinen, sosiaalinen ja aluetaloudellinen merkitys on poikkeuksellisen suuri. Alueen



merkittdvimmiit elinkeinot ja paikallinen monikéytt6 tukeutuvat niihin. Metsilld on my6s kulttuurinen
merkitys perinteisen vapaasti laiduntavan poronhoidon ja saamelaiskulttuurin osatekijdnd”, kuten
kirjoittajat raportin tiivistelmiosan alussa ovat tuoneet esille. Raportin merkittdvi anti on my0s siind,
ettd yksittiisten saamelaispaliskuntien suuret ongelmat on kirjattu samojen kansien viliin ja ndin
kaikkien halukkaiden luettavaksi. Ongelmat ovat jatkuessaan paisuneet ja aiheuttaneet uusia ongelmia
saamelaiselle poronhoidolle. Tdmi ympéristomuutosten ketju on kuitenkin katkaistavissa, kuten
raporttia lukiessa on voinut havaita.

Yksiloimattd niitd lukuisia kiistakohteita, joista vanhimmat ovat puolivuosisataa sitten syntyneitid
totean kuitenkin, ettd timén raportin 3. kohdan tarkoittamat toimijat saamelaisalueella voivat
halutessaan vaikuttaa saamelaisille myonteiselld tavalla kulloinkin kyseessé olevaan ongelma-asiaan,
mikili siihen 10ytyy tahtoa.

Siihen, milld tavalla nditd ongelmia voitaisiin poistaa tai lieventé niin, ettd saamelaisalueen eri
elinkeinoja olisi tulevaisuudessakin mahdollista harjoittaa, 16ytyvit mielestini hyvét evéit eli
ratkaisumallit raportin kohdassa 5. Ristiriidoista ratkaisuihin”. Olennaista tissid on ehdotus
Metsdhallituksen saamelaisalueen maiden siirtimisestd Metsidhallituksen Luontopalveluyksikén
taseeseen ja Y mpéristoministerion alaisuuteen. ‘“Tami muutos tekisi metsdhallituksen
maankiyttosuunnitelmista alueella viranomaispiitoksid, ja poistaisi Metséhallituksen metsédtalouden
tuottovaatimuksen”, kuten raportin ratkaisuehdotuksista ilmenee. Muutos luo my0s hyvit puitteet
kohdassa 5 lueteltujen muiden ehdotusten toteuttamiselle tai ”jatkojalostukselle”. Raportti kuvastaa
todella hyvin tdmén pdivin todellisuutta saamelaisalueella, todellisuutta jonka myds valtion hallinnon
tulisi omaksua itselleen.

Saamelaisalueen paliskuntien poromiesten ja myos erdiden saamelaisalueen eteldpuolella sijaitsevien
paliskuntien poromiesten on hyvi muistaa tai tietdd, ettd ilman Greenpeacen ja Suomen
luonnonsuojeluliiton periksi antamatonta, ja poronhoidolle mydnteisti yhteistyotd poronhoito olisi
muun maankéyton kasvattamisen ja Metséhallituksen konevoimalla tapahtuneiden ja lisdéntyneiden
hakkuiden myotid jyritty lopullisesti. Hakkuun kielteiset seuraukset olisivat kohdistuneet myds mm.
matkailun, erdnkédynnin ja virkistyskdyton tarvitsemalle maankéytolle.
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